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MANDADO DE SEGURANCA. PROPAGANDA ELEITORAL. ADESIVO
PLASTICO EM GRADE DE RESIDENCIA PARTICULAR. OBSERVANCIA DAS
NORMAS REGULAMENTARES. DIREITO LIQUIDO E CERTO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A decisdo atacada determinou que o impetrante e o Partido Politico pelo qual
concorreu no pleito de 2018 se abstenham de colagem de adesivos em paredes,
muros, portdes e grades de bens pulblicos ou particulares e a retirada de todos os
adesivos que, indevidamente, tenham colocado em portas, paredes, portdes etc.
violando o direito liquido e certo de o eleitor fazer propaganda eleitoral mediante a
afixacdo de adesivo menor que 50 cm2, na sua residéncia, na forma permitida
pelo § 5° do art. 15 da Resolugdo TSE 23.551/2017.

2. A afixagdo de propaganda politico-eleitoral em bens particulares esté proibida,
conforme o disposto nas normas de regéncia, salvo a afixacdo de adesivos
plasticos em automoveis, caminhdes, bicicletas, motocicletas e janelas
residéncias, desde que nao exceda a 0,5m2 (meio metro quadrado) e desde que
seja esponténea e gratuita, sendo vedado qualquer tipo de pagamento em troca
de espaco para esta finalidade.
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3. A resolucdo n° 23.551/2017 acrescenta que em muros ou paredes é permitida
a afixacédo de papel e adesivos com dimensao que ndo ultrapasse o limite previsto
na lei.

4. Mandado de seguranca concedido parcialmente.

Acordam os desembargadores eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
Federal, em conceder em parte a seguranca nos termos do voto do Relator. Decisao unanime.

Brasilia/DF, 24/10/2018.

Desembargador Eleitoral DANIEL PAES RIBEIRO - RELATOR

RELATORIO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar em carater de
urgéncia, impetrado por MARCOS GUTEMBERG FIALHO DA COSTA contra ato dos Juizes
de Direito Marilza Neves Gebrim, Eduardo Henrique Rosas e Pedro de Araljo Yung-Tay
Neto, membros da Coordenacdo de Organizacgao e Fiscalizagdo da Propaganda Eleitoral
do Distrito Federal, para suspender os efeitos da decisdo 3.312/2018, objeto do processo
Administrativo n® 0606646-45.2018.6.07.8100.

Alegou o impetrante que, “(...) mesmo, sem ter sido assegurado o direito de ampla
defesa e contraditorio, de forma teratoldégica, esta o impetrante obrigado a até amanha
(26.09.2018), as 16hs: 55min, na forma anotada pela COFRE, a remover adesivo plastico,
legalmente confeccionado e colocado num portdo de uma residéncia particular, por alguém
desconhecido do impetrante ou de sua equipe, sob pena de remocdo compulséria e
comunicagdo ao Ministério Publico e determinacdo ao morador que assim o proceda.”

Acrescentou que como nado houve decisdo quanto a reconsideracdo até aquele
momento, propds o presente mandado de seguranga, solicitando a suspensdo da decisdo
proferida até o julgamento do mérito da seguranca e ao final a concessdo da ordem para
cassar a decisdao e manter o plastico no referido portdo da residéncia, em face de direito liquido
e certo do impetrante.

Argumentou que a decisdo atacada violou norma legal expressa e foi proferida
sem o devido processo legal, sem prova dos fatos articulados e de forma teratolégica.

Sustentou que ao analisar a foto do plastico afixado na grade, tratou-se de
material de propaganda oficial, custeada com recursos de sua campanha e que esta dentro do
padrédo da norma.
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Sustentou, ainda, que foi ato pessoal, de terceiro, provavelmente do morador, que
fez afixar o plastico na grade do muro, de forma individual e pessoal, sem qualquer orientagcéo
da campanha, tratando-se de ato isolado e quem sabe até provocado pelo denunciante,
visando criar empecilhos a campanha do impetrante.

Defendeu que o plastico afixado na grade € menor que 0,50 cm2 e que foi
impresso pela campanha para ser colocado em veiculos automotores, na forma do permissivo
legal.

Argumentou, também, que o pedido de liminar é justificado, pois, se a medida for
concedida somente ao final, 0s prejuizos tornam-se irreversiveis para sua campanha.

O pedido de liminar foi deferido parcialmente (ID 83210).

N&o satisfeito, o impetrante interpds agravo interno, atacando a parte da deciséo
gue determinou que “(...) se abstenham de colocar adesivos/placas/banners em paredes,
muros, portas, portdes e grades em todo o Distrito Federal”, argumentando que a decisdo
atacada negou vigéncia ao § 5° do art. 15 da Resolugcao TSE n° 23.551/2017 e contraria a
propria Cartilha da Propaganda Eleitoral, publicada por esta corte (ID 83502).

Proferi deciséo, pela qual ndo conheci do agravo interno, nos termos do art. 19 da
Res. TSE n° 23.478/2016, que estabeleceu diretrizes gerais para aplicacdo do Novo Cdédigo de
Processo Civil no ambito desta Justica Eleitoral e deixei para apreciar a questdo no julgamento
do mérito deste mandado de seguranca (ID 84103).

Ainda ndo satisfeito, o impetrante opds embargos de declaracdo, alegando
obscuridade e omisséao (ID 85979).

As informag0bes foram prestadas
(ID 83971). A autoridade apontada como coatora sustentou, em sintese, que:

“(...) além do procedimento objeto do presente writ, 0 ora impetrante foi
denunciado pela pratica de outras acdes de Propaganda Eleitoral
Irregular, as quais ja foram tratadas nos seguintes Procedimentos
Eletrénicos: 0006799-78 (denuncia relativa ao uso irregular de camisetas,
registrando a existéncia de dendncias conexas no mesmo
procedimento); 0006217-78 (denuncia relativa a propaganda por meio de
outdoor); e, 0004547-05 (denuncia relativa a propaganda por meio de
outdoor em via publica no periodo pré-eleitoral).

Por fim, argumentou:

“N&o se pode olvidar, outrossim, que a esta Coordenacéao de
Organizacéo e Fiscalizacdo de Propaganda Eleitoral ndo compete a
interpretacdo da legislagdo positivada mas, tdo somente, o estrito
exercicio do Poder de Policia e a determinacéo para que os candidatos,
Partidos Politicos e Coliga¢gGes cumpram o inteiro teor da legislac&o
eleitoral, reservando ao colendo TRE/DF a interpretagao e julgamento
dos casos que lhe forem judicialmente submetidos.”
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A Advocacia Geral da Unido foi intimada para representar judicialmente as
autoridades coatoras, com a possibilidade de requerer seu ingresso no feito, nos termos do art.
79, 11, da Lei n® 12.016/2009.

Em peticdo (ID 86321) a Unido manifestou seu interesse de ingressar no feito.

O Ministério Publico Eleitoral emitiu parecer (ID 87962), no qual opinou pela
concessdao parcial da seguranga, para cassar o ato apontado coator, permitindo ao impetrante
utilizar o meio de propaganda eleitoral versado, desde que limitado a fixacdo de adesivo ou
papel de até meio metro quadrado em janelas, fachadas, muros ou paredes de bens
particulares.

E, em sintese, o relatério.

VOTO

O impetrante busca por meio deste mandado de seguran¢ca a cassacdo de
decisdo que determinou que ele e o Partido Politico pelo qual concorreu no pleito de 2018 se
abstenham de colagem de adesivos em paredes, muros, portdes e grades de bens publicos ou
particulares e determinou a retirada de todos os adesivos que, indevidamente, tenham
colocado em portas, paredes, portdes etc.

Segue trecho da decisdo atacada:

“Cuida-se de dentncia encaminhada a esta Coordenacéo de
Organizacéo e Fiscalizacdo de Propaganda Eleitoral, via aplicativo
PARDAL/TSE, noticiando a veiculagdo de propaganda irregular em favor
MARCOS GUTEMBERG FIALHO DA COSTA, candidato ao cargo de
Deputado Distrital pelo PR, consistente na colagem de material de

propaganda eleitoral em portdo residencial.

Dispbe o artigo 15 da Resolug¢do TSE n°23.551/2017, verbis:

" Art. 15. Ndo é permitida a veiculacdo de material de propaganda
eleitoral em bens publicos ou particulares, exceto de (Lei n° 9.504/1997,

art. 37, § 29):

| - bandeiras ao longo de vias publicas, desde que méveis e que nédo
dificultem o bom andamento do transito de pessoas e veiculos;

Il - adesivo plastico em automoveis, caminhées, bicicletas, motocicletas

e janelas residenciais, desde que ndo exceda a 0,5m2 (meio metro
quadrado).
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§ 5° A propaganda eleitoral em bens particulares ndo pode ser feita
mediante inscricdo ou pintura em fachadas, muros ou paredes, admitida
apenas a afixacdo de papel ou de adesivo, com dimensdo que néo
ultrapasse o limite previsto no inciso II".

A denuncia esta acompanhada de fotografia que comprova a
irregularidade.

Por conseguinte, atribuimos a presente decisao forca de mandado de
intimacdo do candidato MARCOS GUTEMBERG FIALHO DA COSTA e da
agremiacdo partidaria pela qual disputa o pleito eleitoral (PR) (1) para
gue se abstenham de colocar adesivos/placas/banners em paredes,
muros, portas, portées e grades em todo o Distrito Federal; (2) retirem 0s
adesivos instalados em descompasso com a legislagc&o eleitoral, no
prazo de 48 horas, sob pena de encaminhamento de cépia dos autos ao
Ministério Publico Eleitoral quanto ao teor deste procedimento e da
presente decisdo para adog¢do das providéncias pertinentes. No mesmo
prazo, o candidato e o Partido Politico deverdo comprovar nos autos o
cumprimento da determinacdo, bem como orientar seus cabos eleitorais

e apoiadores quanto ao teor do artigo 15 da Resolucdo TSE n°
23.551/2017, devendo:

1) absterem-se da colagem de adesivos em paredes, muros, portées e
grades de bens publicos ou particulares;

2) retirar todos os adesivos que, indevidamente, tenham colocado em
portas, paredes, portdes etc..

Cumpra-se, com urgéncia, pela via eletrbnica. Cumprida a determinagé&o,
arquivem-se os autos, com ciéncia ao Ministério Publico Eleitoral. Nao
havendo manifestacdo do denunciado, encaminhe-se copia integral ao
MPE para adog¢do das providéncias pertinentes a representacao
respectiva., o que fica desde logo determinado e intime-se o
proprietario/morador do imdével descrito na denuncia (Quadra 12, Bloco |,
Casa 50, Cruzeiro Velho), para retirada da propaganda tida por irregular a
vista do Oficial de Justica responsavel pelo cumprimento da diligéncia.
Em caso de descumprimento, promova-se, pelo mesmo mandado, a
retirada da propaganda tida por irregular e de qualquer outra da mesma
natureza que venha a ser encontrada no DF em favor do candidato
intimado, mediante lavratura do auto de apreensdo e remocgéo, bem
como recolhimento do material ao cartorio da Zona Eleitoral para
armazenamento por 48 horas, antes de ser promovido o descarte
respectivo.”

O impetrante defendeu, também, o direito liquido e certo de fazer propaganda
eleitoral mediante afixacdo de adesivo menor que 50 cm2, pelo eleitor, na sua residéncia na
forma permitida pelo § 5° da Resolucdo TSE 23.551/2017.

Em decisao liminar, deferi parcialmente o pedido, nos seguintes termos:
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“Para a concessao do pedido de liminar de urgéncia devem estar
demonstrados a existéncia de perigo de dano ou risco ao resultado util
do processo e a probabilidade do direito.

Qualquer agéo que barre o direito do candidato de fazer propaganda
pode lhe trazer prejuizo irreversivel para sua campanha, umavez que o
candidato dispde de pouco menos de 20 dias até o primeiro turno das
eleicBes gerais. Caso a medida venha a ser concedida somente ao final,
corre-se o risco de tornar-se ineficaz, pois ja estara finalizada a
campanha eleitoral.

A decisdo determina, ainda, que o Impetrante retire os adesivos
instalados em descompasso com a legislagao eleitoral, no prazo de 48
hora (até 26/09/2018) as 16h55min, sob pena de encaminhamento de
coOpia dos autos ao Ministério Publico Eleitoral, ou seja, a decisdo vai
além do objeto da denuncia, que se ateve a um caso isolado com
endereco certo e objeto definido. Na forma como se encontra o comando
da decisdo, o impetrante tera que promover uma verdadeira busca de
casa em casa em todo o Distrito Federal para identificar eventual
existéncia de outras propagandas, o0 que implicara em movimentacéo de
dezenas de pessoas, veiculos, combustivel, alimentac¢éo, sob o risco da
irreversibilidade, caso seja considerada legal no julgamento do mérito.

A probabilidade do direito se infere da circunstancia de que tanto a
denuncia quanto a decisdo impugnada nédo trazem provas de que o
referido plastico afixado em portéo de residéncia particular excede os
limites legalmente permitidos.

Dessa forma, julgo estarem presentes 0s requisitos para concessao
parcial da medida liminar de urgéncia.

Por todo exposto, defiro parcialmente o pedido liminar, para suspender
os efeitos da decisdo ora atacada, no que se refere a retirada

de adesivos eventualmente instalados em descompasso com a
legislacédo eleitoral, no prazo de 48 horas.

Mantenho a decisdo nos comandos para que o impetrado e agremiagao
partidaria pela qual disputa o pleito eleitoral (PR) se abstenham de
colocar adesivos/placas/banners em paredes, muros, portas, portdes e
grades em todo o Distrito Federal, e a intimac&o do proprietario/morador
do imdvel descrito na dentincia (Quadra 12, Bloco I, Casa 50, Cruzeiro
Velho), para que proceda a retirada da propaganda tida por irregular a
vista do Oficial de Justica responsavel pelo cumprimento da diligéncia.”

N&o satisfeito, o impetrante interpbés agravo interno, com pedido de
reconsideracgédo, insurgindo-se contra a parte da decisdo que determinou que "se abstenham de
colocar adesivos/placas/banners em paredes, muros, portas, portbes e grades em todo o
Distrito Federal', argumentando que a decisdo atacada negou vigéncia ao 8 5° do artigo 15
da Res. TSE 23.551/2017 e contraria a propria Cartilha da Propaganda Eleitoral,
publicada por esta corte.
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O agravante sustentou que a decisao, “(...) ao assim proceder, acabou negando
vigéncia a referida norma regulamentadora das eleicbes de 2018 e com agravante de que
contraria a propria CARTILHA ELEITORAL publicada pelo egrégio TRE-DF, o que por si s6
Justifica a apreciagdo em juizo de retratacdo para reformar a liminar, na parte ora atacada.”

Em decisao (ID 84103), ndo conheci do agravo interno tendo por base o previsto
no artigo 19 da Resolugdo — TSE n° 23.478/2016, deixando para apreciar a questdo
posteriormente no julgamento do mérito, o que fago agora.

Nos embargos de declaracdo, o embargante alegou obscuridade, ao argumento
de que o agravo interno foi interposto contra decisdo monocratica, proferida em sede de
mandado de seguranca, no qual "se discute matéria de cunho eminentemente processual e
néo eleitoral".

O argumento ndo prospera, visto que a questdo versada no mandado de
seguranca é a propaganda eleitoral supostamente irregular, tratando-se, pois, de matéria
eleitoral. E o art. 19 da Resolucdo TSE n° 23.478/2016, que estabeleceu regras para a
aplicacdo do novo Cddigo de Processo Civil no ambito da Justica Eleitoral, dispde,
expressamente, que, das decisdes interlocutérias sem carater de definitividade, ndo cabe
agravo.

Assim dispbe o § 2° do art. 37 da Lei n°® 9.504/1997:

“Art. 37. Nos bens cujo uso dependa de cessdo ou permisséo do poder
publico, ou que a ele pertengcam, e nos bens de uso comum, inclusive
postes de iluminacdo publica, sinalizacao de trafego, viadutos,
passarelas, pontes, paradas de 6nibus e outros equipamentos urbanos,
é vedada a veiculacéo de propaganda de qualquer natureza, inclusive
pichacdao, inscri¢do atinta e exposicado de placas, estandartes, faixas,
cavaletes, bonecos e assemelhados. (Redacédo dada pela Lei n®13.165,
de 2015).

(..

8§ 2° Nao é permitida a veiculacdo de material de propaganda eleitoral em
bens publicos ou particulares, exceto de: (Redacdo dada pela Lei n°®
13.488, de 2017)

| - bandeiras ao longo de vias publicas, desde que mdveis e que nao
dificultem o bom andamento do transito de pessoas e veiculos;
(Incluido dada pela Lei n°® 13.488, de 2017)

Il - adesivo plastico em automéveis, caminhdes, bicicletas, motocicletas
e janelas residenciais, desde que ndo exceda a 0.5 m2 (meio metro
quadrado). (Incluido dada pela Lei n® 13.488, de 2017)” (G.N.)

E também, o § 5° do art. 15 da Resolugéo TSE n. 23.551/2017, que dispde sobre
propaganda eleitoral, utilizagdo e geracdo do horario gratuito e condutas ilicitas em campanha
eleitoral nas eleicfes:
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“Art. 15. N&o é permitida a veiculacdo de material de propaganda
eleitoral em bens publicos ou particulares, exceto de (Lei n® 9.504/1997,
art. 37, § 29):

I=(..);

Il — adesivo plastico em automdveis, caminhdes, bicicletas, motocicletas

e janelas residenciais, desde que ndo exceda a 0,5m2 (meio metro
uadrado).

§ 2° A veiculacao de propaganda eleitoral em bens particulares deve ser
espontanea e gratuita, sendo vedado qualquer tipo de pagamento em
troca de espaco para essa finalidade (Lei n© 9.504/1997, art. 37, § 8°).

§ 5° A propaganda eleitoral em bens particulares ndo pode ser feita
mediante inscri¢do ou pintura em fachadas, muros ou paredes, admitida
apenas a afixacdo de papel ou de adesivo, com dimens&o que néo
ultrapasse o limite previsto no inciso Il.”(g.n.)

Segundo o disposto na Cartilha Eleitoral, produzida pelos membros da
Coordenacéo de Organizagdo e Fiscalizagdo de Propaganda Eleitoral deste TRE-DF e que se
encontra publicada no sitio
http://www.justicaeleitoral.jus.br/arquivos/tre-df-cartilha-da-propaganda-eleitoral-2018, a parte
gue trata de propaganda em bens particulares esta assim regulamentada:

“Bens particulares

- Nao é permitida a veiculacdo de material de propaganda eleitoral em
bens particulares, exceto a espontanea e gratuita, por meio de colocagao
de adesivo plastico em automoveis, caminhdes, bicicletas, motocicletas
e janelas residenciais, desde que ndo exceda meio metro quadrado, ndo
podendo ser feita mediante inscricdo ou pintura em fachadas, muros ou
paredes, admitida, nestes, apenas a afixagdo de papel ou de adesivo
com a dimensao apontada (Res. TSE n° 23.551/2017, art. 15, caput, inciso
Il e § 59;

- Em veiculos poderéo ser afixados adesivos microperfurados até a
extensdo total do para—brisatraseiro e, em outras posicdes, devera ser
respeitada a limitacdo de meio metro quadrado (Lei n° 9.504/1997, art. 38,
§ 4° e Res. TSE n°© 23.551/2017, art. 15, 88 3° e 4°);

- Os partidos poderdo inscrever, na fachada de suas sedes e
dependéncias, o nome que os designe (Codigo Eleitoral art. 244, inciso |,
e Res. TSE n°© 23.551/2017, art. 10, caput).”

A afixacdo de propaganda politico-eleitoral em bens particulares esta proibida,
conforme o disposto nas normas mencionadas, salvo a afixacdo de adesivos plasticos em
automoveis, caminhdes, bicicletas, motocicletas e janelas residéncias, desde que ndo exceda a
0,5m2 (meio metro quadrado) e desde que seja espontanea e gratuita, sendo vedado qualquer
tipo de pagamento em troca de espaco para esta finalidade.
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A resolucdo n° 23.551/2017 acrescenta que em muros ou paredes € permitida a
afixacdo de papel e adesivos com dimenséo que nao ultrapassem o limite previsto na lei.

Percebe-se que o impetrante ao atacar a decisdo busca o0 provimento extensivo
das normas para justificar a afixacdo de sua propaganda em portdes e grades. Porém as
regras expressas, tanto nas normas quanto na cartilha, restringem a afixagdo de adesivos ou
papel em fachadas, muros e paredes.

No entanto, o ato coator ao determinar ao impetrante e ao partido pelo qual
concorreu, que “... se abstenham de colocar adesivos/placas/banners em paredes, muros,
portas, portées e grades em todo o Distrito Federal”, vai além do que é permitido e vedado
pelas normas, cerceando o direito dos candidatos ao exercicio da propaganda.

Sobre o tema, assim se pronunciou o Ministério Publico Eleitoral em seu parecer,
depois de transcrever trecho da decisdo impugnada (ID 87962):

“O ato coator, pois, interdita absolutamente a veiculagdo de propaganda
eleitoral por meio de “adesivos/placas/banners em paredes, muros,
portas, portdes e grades em todo o Distrito Federal”, sem distinguir
quanto a natureza dos bens e arrolando, no mesmo decisum, meios de
publicidade permitidos sob determinadas circunstéancias.

E certo que “placas/banners” de propaganda eleitoral ndo podem ser
dispostos em “paredes, muros, portas, portdes e grades” de bens
particulares, publicos, de acesso ou uso comum ou cujo uso dependa de
autorizacéo, cessao ou permissédo do Poder Publico.

Todavia, o restritivo regime juridico da propaganda ndo veda a fixagao
de adesivos nas janelas, fachadas, paredes e muros de residéncias
particulares.

Portanto, concessa maxima venia, verifica-se o extrapolamento parcial
do exercicio do poder de policia pelos Srs. Juizes de Direito Membros da
COFPE.”

Razao nao assiste ao embargante, portanto, quando sustenta, nos embargos de
declaracdo, que o agravo interno foi interposto contra decisdo monocratica de natureza
administrativa.

A decisdo atacada pelo agravo teve como objeto denuncia de propaganda
irregular afixada em local ndo permitido nas normas. Tal matéria é especifica do periodo
eleitoral e exclusiva da justica eleitoral, uma vez que ndo se permite discuti-la na seara da
justica comum, portanto a decisdo embargada, além de matéria processual como apontou o
embargante, também trata de matéria especifica que s6 cabe a esta justica especializada
processar e julgar. Além disso, a decisdo foi de natureza interlocutéria, o que impede o
manuseio do referido recurso para ataca-la, conforme o previsto no artigo 19 da Resolucdo —

TSE n°© 23.478/2016.

E necessario ressaltar que a controvérsia juridica em si ndo afasta, a priori, a
possibilidade de se buscar a tutela mandamental, pois a controvérsia € prépria do direito, tanto
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gue o ordenamento juridico previu a figura do mandado de seguranga justamente para corrigir
a ilegalidade do ato emanado de autoridade publica.

Em verdade, o conceito de direito liquido e certo, que justifica a obtencdo da
seguranca, ndo é referente a questao juridica posta ao crivo do Poder Judiciario, mas esta
relacionado a certeza quanto aos fatos que ensejam o direito pleiteado, consoante
jurisprudéncia pacifica da Suprema Corte. Nesse sentido, anoto o seguinte precedente:

“UI...]

— Refoge, aos estreitos limites da agdo mandamental, o exame de fatos
despojados da necessaria liquidez, ndo se revelando possivel a
instauragdo, no ambito do processo de mandado de seguranca, de fase
incidental de dilagédo probatéria. Precedentes.

— A nocéo de direito liquido e certo ajusta-se, em seu especifico sentido
juridico-processual, ao conceito de situagdo decorrente de fato
incontestavel e inequivoco, suscetivel de imediata demonstracao
mediante prova literal pré-constituida. Precedentes.

— A simples existéncia de matéria de fato controvertida revela-se
bastante para tornar inviavel a utilizacdo do mandado de seguranca, que
pressup8e, sempre, direito liquido e certo resultante de fato
incontestavel, passivel de comprovacao de plano pelo impetrante. [...]"
(MS 30523 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno,
julgado em 09/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-216 DIVULG
03-11-2014 PUBLIC 04-11-2014)

Ante o exposto, acolho a cota ministerial, para conceder parcialmente a
segurancga, a fim de cassar parcialmente o ato apontado coator e permitir ao impetrante utilizar
0 meio de propaganda eleitoral objeto da lide, desde que limitado a fixacdo de adesivo ou papel
de até meio metro quadrado em janelas, fachadas, muros ou paredes de bens particulares.

E o0 meu voto.

DECISAO

Conceder em parte a seguranga nos termos do voto do Relator. Decisdo unanime.
Brasilia/DF, 24/10/2018.

Participantes da sesséo:

Desembargadora Eleitoral Carmelita Brasil - Presidente
Desembargador Eleitoral Waldir Ledncio Junior
Desembargadora Eleitoral Maria Ivatbnia B. dos Santos
Desembargador Eleitoral Daniel Paes Ribeiro
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Desembargador Eleitoral Telson Ferreira
Desembargador Eleitoral Jackson Domenico
Desembargador Eleitoral Héctor Valverde Santanna
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